“De mainstreammedia
verbergen de systeemrot
onder een berg

andere feiten die ze
nieuws nhoemen”

In zijn nieuwste boek ‘De greep op de publieke opinie’ analyseert om ‘representatief’ te zijn, is dan weer de  Technologie kan heel fijnmazig binnen-

. normaalste zaak van de wereld.” dringen in het dagelijkse leven en dat

Sid Lukkassen (1987) de krachten die de publieke opinie vormge: AT Bok ot welgeviNg i viatala: Hi

ven. Zoekmachines en algoritmes hebben een grote impact op de Een ‘dissidente’ stem in Nederland  mazigheid. De wet wil onder andere dat
ij d ht

publicke beeldvorming. Allerlei filters bepalen welke informatie " te ‘platiormen desinformatie identificeren,

e
?ehoozd Nederland (ON') ON en t houden dat die ver-
wel en niet tot het maatschappelijke debat doordringt. Supranatio- dreigt alle subsidies kwijt te spreid wordt'. Maar wie of wat bepaalt wat

raken en de passage vanVB’er ‘desinformatie’ is? En wat exact wordt er

nale instanties zoals de EU spelen da‘arin een 1:01 via richtlijnen en Filip Dewinter, die over zijn boek din el getlitard b -dis Hsn

wetten. Ook nationale overheden en ‘Big Tech’ drukken hun stem- ‘Omvolking’ kwam p!at;:ijlil!eeﬁ matie? Zal de gebruiker dan ook te we-

i ¢ er wat mee te maken, sc| u. ten komen op welke grond die informatie

pel op de publieke perceptie, meent Lukkassen. g i8 gafliesdl SYAGGUID  lou s W6 sitert
“De !muek die ON kxeeg van de ‘Naho- daar op een hellend vlak.”

e vroegen wat de ‘publie-  en via subsidies kan de overheid die dan  nale ,is dat * king’ een  “In de wet gaat het ook over ‘genderge-
ke perceptie’ is: “Grofweg  sturen.” theorie is en dat mag niet zomaar op de baseerd’' geweld. Wat is dat juist? Een
gesproken bestaat er In Nederland lijkt er steeds minder het  buis komen. Het is niet duidelijk waarop ~ bepaalde ing over t genders of
zoiets als een ‘heersend vroegere, typische ‘vrijheid blijheid’ te de ombudsman zich baseert. Hoe je het vrouwen wordt al snel als ‘haatspraak’
narratief’ en dat is al de  bestaan, schrijft u. Hoe is dat gebeurd? ook wil del eens  beschouwd. Kijk maar naar ‘tettendokter’
laatste 40 jaar toch wel ‘linksig’ geworden.  “Heel kort gezegd: door ideologische  rond in het centrum van Antwerpen - de  Jeff Hoeyberghs (lacht). Hij maakt een

De overheid is hierin sturend. De maak- kolomsane en omdat technologie alles beruchte isl fari’s van Dewi en aantal grappen over vrouwen tijdens een
baarheid van de samenleving krijgt een t. Zo is er minder ruimte voor ~ Wilders - en je zal zien dat de demografie  lezing voor studenten en dat wordt al ge-
steeds grotere rol, ondanks dater wel wat _ dissidente stellingen en i & derd is. Bovendien werd Dewinter  framed als ‘haatspraak’. In eerste instan-




tegengeluiden zijn of waren, bijvoorbeeld
Pim Fortuyn in Nederland.”

“Wat altijd overheerst, is dat we
bang moeten zijn”, vatte Flavio
Pasquino van ekbox tv het
samen in ons interview met hem.
Gaat u daarmee akkoord?

“Ja, maar we moeten kijken hoe men dat
politiek motiveert. ‘Solidariteit’ is daar-
bij een belangrijk begrip en het is een
significante politiecke motor. Denk maar
aan de sociale zekerheid. De ldenutm-
li ing van de
makt het voor de overheid moelh]k om
haar politieke ambities te verwezenlijken,
want er is minder solidariteit. De overheid
wil nu dus (du.idelijk maken dat het voor
de burger in zijn eigenbelang is om mee
te betalen voor de ander. Angst is de ka-
voor het eigenbelang. Bang zijn
om te sterven door corona, bl]voorbeeld

Door ideologische
kolonisatie en door
technologie die alles
accelereert, is er
minder ruimte voor
dissidente meningen

Dus men betaalt maar beter mee of men
vaccineert zich maar beter. Hetzelfde met
het klimaat: je moet vliegtaksen betalen,
of een CO,-budget hebben, of de wereld
gaat ten onder. Dat schept een ontzettend
groot machtsmechanisme voor overhe-
den om een beleid te voeren, dat ze er
anders niet door zouden krijgen.”

Welke ‘krachten’ sturen het
heersende narratief?

“De overheid speelt een grote rol in de
vorming van het discours. De grote me-
diabedrijven ook d1e bcvend:en nog
T b hebb

Belgmche mediabedrijven tmuwens Ne-
derlandse kunnen kopen en overnemen.

Wat bedoelt u daar juist mee?

“Vroeger was er verzuiling en iedereen
moest vanuit zijn ideeén uiteindelijk met
elkaar samenwerken. De zuilen kregen
wel wat subsidies, maar ze waren heel
soeverein. Daarna zijn die aparte ideolo-
gieén een beetje losgelaten en versmol-
ten tot een nieuwe ideologie. Daarin is er
een grotere rol voor de overheid en kun-
nen lobbyisten van grote multinationals
het goed vinden met die van de overheid.
Er heerst een onder de leid;

over zaken als de kbaarheid van de

geinterviewd over zijn boek ‘Omvolking’.

Angstisde
katalysator voor
het eigenbelang

Mag men op een zender als auteur van

een boek niet meer komen spreken dan?

Dat is  nog iets andem dan een omvol-
ie Wat bed

men dan ovengens met ‘theorie’? De om-

de dat niet eens en

samenleving, het klimaat, de immigra-
tie en de globalisering. Corporatisme is
verkiesbaar geworden, omdat de samen-
werking met de overheid dan makkelijker
verloopl, in tegenstellmg !ot het hebben

“Er is geen plaats meer voor de rebelse

ing of het vrijd iale media
zorgen ervoor dat iedereen weet wat de
hypevandedagxsenmenwﬂdaaxm

Door de huidi

wordt snel duidelijk wat ‘jemand denkt
kunnen grote bedrijven daarop ingaan
en maatregelen nemen. Dat gebeurt al-
tijd richting het heersende narratief, kijk
maar naar het aanwervingsbeleid. Men
zal nooit een aantal Vlaams-nationalisten
aanwerven om toch maar aan een be-
paald quotum te geraken. Maar een aan-
tal Congolese transgenders aannemen

had een heel wankel verhaal. Overigens,
was het niet Herman De Croo die enke-
le ]axen geleden zei dat over 15 j jaar de

A 1dbh

tie tien cel en een g
van 8.000 euro... Dat is toch waanzinnig!
‘Te aum]eﬁ' zeg ik dan (lacht). Zulka toe-

nu dus geb op.gro-
te schaal. Echt wel zorgweklgend (hoofd-
schuddend).”
Gaan we met de EU rich!
Chinese toestanden zoals *

Great Firewall’ (internetcensuur)
en het ‘Social Credit System’ |
(score op basis van je gedrag)?

“Absoluut. Men werkt nu aan het ‘Cen-
tral Bank Digital Currency’ (CBDC), een
d.\guale versie van door de overhexd on-

d fi 1d. Dat di 1 geld kan
men dan kopp el aan jouw p lijke

heid van de

geen Belg meer zal zijn en dat het dan ge-
daan is met N-VA in Antwerpen (lacht)?”

U schrijft ook over de

Zo kan men iemand dwingen
om op een bepaalde termijn een bepaald
bedrag uit te geven aan een bepaald iets.

Een gedmgeexde economie of een com-

it de EU. di
bijvoorbeeld. \&lke invloed zal
de ‘Digital Services Act’ - de
‘wet inzake digitale diensten’

- hebben op de media? De !:l!
zelf omschrijft het als vol
“Zoxgen voor meer veilig] id en
verantwoordingsplicht online.”

“Die wet reguleert een heel aantal
‘nexusbedrijven’, de grote Big Tech-spe-
lers waarlangs iedereen passeert online.

wordt op die
manier mogeh]k gemaakt. Totalitarisme
komt steeds dichterbij, vrees ik.”

‘Wat is de rol van de alternatieve
media?

“De alternatieve media, zowel gedrukt
als digitaal, pogen de mainstreammedia
te imiteren en willen serieus genomen
worden als nieuwsbron. De vraag is of die
verwachting, die wens tot erkenning, rea-
listisch is en of je iberhaupt die weg moet

passage in de film ‘Honeypo

‘Seksdate linkse studente met rechtse filosoof’

‘We moeten het ook even hebben over uw nogal on;
t’ van kunstcollectief C.
van de artikels toen had de titel ‘Linkse studente maakt ﬁlm van
seksdate met rechtse filosoof’. Wat is daar juist gebeurd?

“Heel goed dat je dat aanhaalt, want dat past precies bij mijn nieuwste boek.
Het gaat net over de media en hoe ze een dikke ‘korstlaag’ hebben gelegd
over het medialandschap. Google en ‘Big Tech’ bepalen wat je van iemand
denkt, vindt en weet. Daarom wou ik me bezig
KIRAC, om net niét op voorhand iets op te zoeken via ‘Big Tech’ over iemand.

lukki e

ighouden met dat p van

)

Een authentiek, menselijk

moois kunnen zijn (zuchtend).”

tussen twee *
ik zocht en hoopte te vinden. Maar KIRAC heeft dat niet netjes gespeeld. De
opzet van een authentiek contact tussen ‘links’ en ‘rechts’ bleek niét de opzet
te zijn, zei Tarik me (Tarik Sadouma van KIRAC, red.). Het had nochtans iets

siéle’ is wat

Er blijven zo enkel nog grote spelers over
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1 Het antwoord daarop is ‘neen’. De

i dia eten i uit de ruif
van de machtshebbers. Ze verbergen de
systeemrot onder een berg andere fei-
ten die ze nieuws noemen. Al die feitjes
zijn een afleiding en brengt je in een re-
agerende rol in plaats van een agerende,
proactieve rol. Dat ‘feitjes-fetisjisme’ leidt
af van diepere analyses die

men zou moeten maken. De

pen, is door zelf de agenda
te bepalen. Zelf een nieuwe
werkelijkheid stichten, zelf
analyses voorleggen.

Wie vooruitdenkt, publiceert
beschouwingen.”

STIJN DERUDDER




